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Abstract 
Construction Grammar refers to a set of different yet related theoretical 

approaches to understanding language, in which generalizations about 

linguistic structure are formulated in terms of constructions (the pairing of 

form and meaning). While the conceptual foundations of Construction 

Grammar can be directly attributed to Fillmore's Case Grammar, various 

approaches within the framework of Construction Grammar (with a stronger 

cognitive orientation) have emerged to develop and refine this grammar as 

a model capable of describing, analyzing, and generalizing linguistic 

constructions. The most significant approaches in Construction Grammar 

include Berkeley Construction Grammar, Embodied Construction Grammar, 

Langacker's Cognitive Grammar, Goldberg's Construction Grammar, Croft's 

Radical Construction Grammar, Boas' Frame-Semantic Construction 

Grammar, Sag's Sign-Based Construction Grammar, Fluid Construction 

Grammar, and the Lexical Constructional Model, which fall into three 

categories: formalist, usage-based, and computational. All Construction 

Grammar models emphasize that constructions are symbolic units of form-

meaning/use and reveal the possibilities and conditions under which 

Construction Grammar can elucidate the production of knowledge and 

meaning in the mind of a language speaker. However, these approaches 
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fundamentally differ on one key point: what is a construction? A proper 

understanding of the foundations and methodologies of each of these 

construction-based models, their commonalities and differences regarding 

the universality of linguistic constructions, their quantity and type, their 

composition and semantics, linguistic usage data, and the specification of 

symbolic systems, is explored in Construction Grammar: The Structure of 

English by Thomas Hoffmann. This work demonstrates the explanatory 

power of Construction Grammar at all levels of English, conducts 

synchronic and diachronic studies, and introduces various structural 

approaches, which are considered one of the most prominent achievements 

of Construction Grammar. In this book, the claim that Construction 

Grammar constitutes a comprehensive domain of grammatical theorizing is 

examined to determine whether a holistic approach to linguistic units can 

represent the reality of mental activity. Furthermore, the book illustrates that 

Construction Grammar utilizes various methods of real linguistic data, 

which can include empirical analyses, usage evidence, and textual examples. 

Through this book, a deeper understanding of the interaction between form 

and meaning in natural languages can be achieved, and the role of 

Construction Grammar in better language analysis can be more fully 

appreciated. 

Keywords: structure, order, state, meaning, cognition 
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و نقد کتاب دستور    ی : بررس ی و روش شناس   ی نظر   ی دستور ساخت: مبان 
 اثر توماس هافمن   ی س ي ساخت، ساختار زبان انگل 

ی ر ي ام   ی دمال   ی مهد 
انسان   ، ی همگان   ی شناس زبان   ی دکترا  علوم  مطالعات    ی پژوهشگاه  و 

 ران ی تهران، ا   ، ی فرهنگ 

ی عاص   ی مصطف   د ي س 
تهران،    ، ی و مطالعات فرهنگ   ی پژوهشگاه علوم انسان   ، ی شناس استاد زبان 

 ران ی ا 

چكيده 

ها که در آن   شودی اطلاق م  ی مرتبط در درک زبان  ی متفاوت ول  ی نظر  یکردهایاز رو  ی ادستور ساخت به مجموعه 
 ی مبان  کهی . درحالشودی م  یبند( صورتیصورت و معن  ی بر حسب ساخت )همسان  یدرباره ساخت زبان  ییهام یتعم

م  یمفهوم را  ف   ماًیمستق  توان ی دستور ساخت  حالت  مختلف  بمنتس  لموریبه دستور  انواع  رو  یکرد،  در    کردها یاز 
تواندیکه م  یدستور به عنوان مدل   ن یو توسعه ا  نیتدو  ی ( براتریقو  یشناخت  یریگچارچوب دستورساخت )با جهت 

دستورساخت شامل    یکردهایرو  نیتراند. مهمدهد، ظاهر شده   میو تعم  لیتحل  ف،یرا توص  یزبان  یهامقام ساخت 
ی اد یلنگاکر، دستورساخت گلدبرگ، دستور ساخت بن  یبدنمند، دستور شناخت  اخت دستور س  ، یدستورساخت برکل

و مدل    ال یدستور ساخت س  گران، ی ساگ و د  ادیبن-بوآز، دستور ساخت نشانه  یقالب-یی کرافت، دستور ساخت معنا
ی زبان   یهادل.تمام مرندیگی قرار م   یو محاسبات  ادیبن-کاربرد   ،ییگراکه در سه مقوله صورت   شودی م  یساخت واژگان

کاربرد هستند و امکانات و  / یاز صورت معن  ی نینماد  یها واحدهادارند که ساخت   دینکته تأک  نی دستور ساخت بر ا
یزبان آشکارساز   شوریدر ذهن گو  یدانش و معن دیدر فهم تول تواندیکه دستورساخت م دهندی را نشان م یطیشرا

و    یمبان  حیدرک صح  ست؟یاختلاف هستند: ساخت چ  یدارا   یاساسنکته    ک ی ها در  نحله   ن یحال، ا  نیکند. اما در ع
 ی هابودن ساخت   ی همگان  رامون یها پ نکات مشترک و تفاوت آن   اد،یبنساخت   یهامدل   ن یهرکدام از ا  یشناسروش 
ی نمادگذار  یهانظام   یسازو مشخص  یکاربرد زبان  یهاساخت، داده   یو معناشناخت  بیها، ترکو نوع آن  تیکم  ،یزبان
دستور ساخت در تمام    ینییاثر توماس هافمن با اثبات قدرت تب  یسیکتاب دستور ساخت : ساختار زبان انگل  رد

از برجسته    یکیمختلف، که    یساختار  یکردهایرو  یو معرف   یو درزمان  یانجام مطالعات همزمان  ،ی سیسطوح زبان انگل
ادعا که دستور ساخت حوزه    نی، ا  کتاب  نیدستور ساخت است درنظر گرفته شده است .در ا  یدستاوردها  نیتر

 انهیگراکل   کرد یرو  ایتا نشان داده شود که آ  ردیگی قرار م   ی مورد بررس  باشد،یم   یدستور  یپردازهی جامع نظر  یمطالعات
شود    ی کتاب نشان داده م  نیدر ا  ن،یکند. افزون بر ا  یی را بازنما  یذهن  تی فعال  تیواقع  تواندیم   یزبان  یبه واحدها 
دستو روش   رکه  به  داده   یمختلف  یهاساخت  م  یواقع  یزبان  یهااز  ا  کندیاستفاده  مداده   نیو  شامل    توانندیها 

از نحوه تعامل    یترقیبه فهم عم  توانیکتاب م  نیباشند. در ا  یمتن  یهاو نمونه  یشواهد کاربرد  ،یتجرب  یهالیتحل
  زبان بهتر درک کرد.   لیتحلو نقش دستور ساخت را در  دی رس  یعیطب یهادر زبان یصورت و معن

شناخت.   ، ی ساخت، دستور، حالت، معن  کليدواژه: 
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 مقدمه 

آوایی/دال(  ترکیب قراردادی صورت )صورت   – یکی از مفاهیم بنیادی زبانی مفهوم نشانه است  

پایان قرن بیستم، مفهوم   و معنی )مفهوم ذهنی / مدلول( که توسط سوسور معرفی شد. در 

برای  نشانه  فقط  نه  و معنی  ترکیب صورت  بودن در  قراردادی  نکته که  این  به  توجه  با  زبانی 

رود معرفی شد. این درک و مفهوم  کلمات بلکه برای واحدهای دیگر سطوح زبانی نیز به کار می 

که دستور ساخت یک چارچوب نظری  شود درحالی توسیعی از نشانه زبانی ساخت نامیده می 

 ( Hoffman,2022کند. ) های زبانی تاکید می متاخر است که به طور خاص بر ساخت 

ا  چند   یها ده ی دستورساخت  از  دانش   ن ی مبتکرانه    ، ی شناخت   ، شناسی زبان   –   ی حوزه 

و کاربرد    ی با معن   ی زبان   صورت فرض که    ن ی بر ا   د تأکی   با   را   –   وتر ی و کامپ   ی فلسف   ، ی شناس انسان 

  ه ی نظر   ک ی   ی را برا   ی مبان   ی ز ی آم درهم   ن ی . ا زد ی آم ی آن مرتبط است، درهم م   ی گفتمان - ی ارتباط 

توص   ی زبان  منظر  از  تب   ی ف ی توانمند  م   ی ن یی و  به    30در    ه ی نظر   ن ی ا   . کند ی فراهم  گذشته  سال 

ها   افته ی دست    یاد ی ز   ی قات ی تحق   یدستاوردها  اما جستار  کم   یاست،  ا   ی معتبر    نه ی زم   ن ی در 

 2022 اثر توماس هافمن که درسال   ی س ی وجود دارد. کتاب دستور ساخت: ساختار زبان انگل 

دستور ساخت در    ی ن یی با اثبات قدرت تب   صفحه چاپ شده   315توسط انتشارات کمبریج در  

  یساختار   ی کردها ی رو   ی و معرف   ی، مان و درز   ی انجام مطالعات همزمان   ، ی س ی تمام سطوح زبان انگل 

از    ی گر ی کتاب اثر د   ن ی ساخت است. ا   ون ی دستور   ی دستاوردها   ن ی از برجسته تر   ی ک ی مختلف،  

ا  آثار گلدبرگ در  از مجموعه  ام    نه ی زم   ن ی دستور ساخت است که پس  نام  به  منتشر شده و 

ساخت    کرد ی که چگونه رو   کند ی م   ی کتاب بررس   ن ی شده است. ا   ی الکتاب دستور ساخت معرف 

. کتاب شامل هشت  دهد ی را ارائه م   ی س ی از زبان انگل   ی ر ی و تفس   ی ف ی توص   ل ی ، تحل اد ی کاربرد بن 

دستور ساخت را پوشش    ی اندازها   و چشم کاربرد بنیاد ;  کرد ی رو   ، ی فصل است که مفروضات اساس 

و    ی ف ی از ساختواژه تصر   ، ینحو   یها ده ی است که تمام سطوح پد   ن ی اول، اهتمام کتاب ا   . دهد ی م 

نشان    سنده ی دهد. دوم، نو   ح ی را توض   ی و سا خت ساختار اطلاعات   تا عبارات و جمله   یواژه ساز 

و تنوع    ی زبان   رات یی زبان، تغ   ی ر ی فراگ   ح ی توض   یبرا   تواند ی که چگونه دستور ساخت م   دهد ی م 

  اد ی ساخت بن   ی کردها ی رو   ی ها ها و شباهت تفاوت   ن ی ب   ق ی عم   یا سه ی رود. سوم، مقا   ار به ک   ی زبان 

م  انجام  نها دهد ی مختلف  در  تحق   ت، ی .  زم   نده ی آ   قات ی روند  کتاب    نه ی در  در  ساخت  دستور 

ساخت    ف ی دارد که عبارتند از تعر   ی ، دو بخش اصل 1شده است. مقدمه کتاب، فصل    ی ن ی ب ش ی پ 

پا  اصول  ساخت   یا ه ی و  ا   نویسان ستور د   . دستور  به  رس   ن ی ساخت  ها    که ساخت   اند ده ی اجماع 

که  - صورت   ی ها جفت  هستند  معنا    ک ی و    صورت قطب    ک ی معنا    دهندی م   ل ی تشک را  قطب 

 (Langacker,2008 ا .) دستور    ، ی شناس زبان   ی ها ه ی نظر   ر ی که برخلاف سا   د ی گو ی فصل به ما م   ن ی



  | یو عاص  ی ریام یدمال

دستور  دانش  تمام  جفت   ی ساخت  عنوان  به  م - صورت    ی ها را  نظر  در  فقط    رد، ی گ ی معنا  نه 

 . کلمات 

ی ا ه ی پا   ی ها به عنوان واحدها ساخت   دهد ی امکان م   شناسان زبان به    ی ا رشته ان ی م   کرد ی رو   ن ی ا 

معن   صورت که   م   ی و  مرتبط  به هم  زم ند کن   ی بررس   کنند، ی را  در  ب   ، ی شناخت   نه ی .  ن یارتباط 

رات ی تأث   ی به بررس   ی شناس . انسان رد ی گ ی مورد توجه قرار م   ی ذهن   ی ندها ی و فرآ   ی زبان   یها ساخت 

که فلسفه به  ی درحال   پردازد، ی م   ی زبان   ی ها و کاربرد ساخت   ی ر ی گ بر شکل   ی و اجتماع   ی فرهنگ 

با ارائه ابزارها    ز ی ن   ی و علوم محاسبات   وتر ی کامپ ،  کند ی کمک م   کرد ی رو   ن ی ا   ی و مفهوم   ی نظر   ی مبان 

در توسعه دستور ساخت    ی نقش مهم   ، ی زبان   ی ها و پردازش داده   ل ی تحل   یبرا   د ی جد   یها و روش 

ا  ب   ، ی ا رشته ان ی جامع و م   کرد ی رو   ن ی دارند.  یها ی دگ ی چ ی پ   ل ی فهم و تحل   ی برا   یشتر ی امکانات 

توانندی م   ی زبان   یها دهد که چگونه ساخت ی و نشان م   کند ی فراهم م   ی زبان و ارتباطات انسان 

 (. Boas and Fried,2005)   باشند   ی از دانش، فرهنگ و تجربه انسان   ی بازتاب 

کند دستور ساخت به کمک ترکیب تمهیدات دستور سنتی با اصول موضوعه  هافمن ادعا می 

برای  گرایی و صورت شناسی شناختی، نقش های مدرن زبان نظریه  را  گرایی یک نظریه نحوی 

فراهم کرده است. زبان  زبان    ک ی  یها تمام جنبه   شناسی شناختی  ساختار در سطوح مختلف 

فقط   نگر ادغام شده است. عناصر سطوح مختلف کل   ی نشانه زبان   ک ی   در بلکه    ست، ی پراکنده ن 

( 1شکل  (. هستند   گر ی کد ی مرتبط با  و  بلکه به هم وابسته    ستند ی ساخت به هم متصل ن   ک ی در  

: مدل دستور ساخت 1شكل  

های نشانه شناختی در زبان و  دنبال تبیین پدیده از منظر معرفتی، این چارچوب نظری به 

بازنمایی ذهنی آن  پایه  بر  از  گفتار  به عنوان یکی  از زبان  ها و گسترش یک توصیف منطقی 

توان  های اجتماعی و شناختی است که در دسترس انسان قرار دارد. در اینجا به وضوح می نظام 
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دید که دستور ساخت اساسا یک نظریه زبانی نیست بلکه نظریه دانش زبانی است که مبتنی  

 ( Hilpert,2020باشد.)  بر اصول کلی شناختی و ارتباطی می 

موضع   از  وهله  این  در  ساخت  رویکردهای  است.  بنیاد  اصطلاح  کاملا  زبان  منظر  این  از 

گیرند که اعتقاد داشتند واژگان و تکواژها قطعات سازنده زبان هستند  کلاسیک زبان فاصله می 

شوند. به جای آن، در رویکرد ساخت یک  ای از قوانین به هم مرتبط می که از طریق مجموعه 

چارچوب مشترک برای بازنمایی واحدهای حاوی معنی با درجات مختلف و در سطوح متفاوت  

( چهار فرض اساسی را در تمام  2022)   1( و هافمن 2013شود. گلدبرگ ) انتزاعی پیشنهاد می 

 کنند. های دستورساخت معرفی می نحله 

تقسیم 1 دردستورساخت  پیوستار  .  یک  بلکه  ندارد  وجود  دستور  و  واژگان  بین  دقیقی  بندی 

 شود. واژگانی در تمام زبان یافت می   – نحوی  

ها را نباید به عنوان یک فهرست نامنظم  ها در انزوا قرار ندارند و دانش ما از ساخت . ساخت 2

ساخت  عوض،  در  گرفت.  نظر  رده در  شبکه  یک  در  سازماندهی  ها  ساخت  قاموس  یا  بندی 

 شوند. می 

ساخت را با بازنمایی نحوی انتزاعی و  ها هیچ نوعی از ژرف ها صورت بنیاد هستند: آن . ساخت 3

ها تطور تاریخی دارند و از  شود که ساخت گیرند. در عوض فرض می عملیات نحوی در برنمی 

 شوند. دهند، یاد گرفته می هایی ملموس انجام می هایی که کاربران زبان برای مثال طریق تعمیم 

توانند یک دستور جهانی را عرضه کنند  ها نمی گرایی، ساخت صورت   – با توجه به این ساخت  

گیرد بلکه اساسا یک نوع بین زبانی را پذیرفته و نسبت به آن  های بشری را در بر که تمام زبان 

همگانی  دارند.  تعمیم تعهد  واقع  در  زبان  و  های  کلی  شناختی  فرآیندهای  از  حاصل  های 

 (. Hoffmann,2022پیامدهای کاربردی هستند ) 

شناسی  به لحاظ تاریخی، ظهور دستور ساخت با تلاش برای ایجاد یک هماورد برای زبان 

زبان  غالب  اعظم  زایشی چامسکیایی که وجه  آمریکای شمالی در قسمت  ویژه در  به  شناسی 

که مفهوم ساخت در حالت  ( درحالی Harris,2021بسته است. ) نیمه دوم قرن بیستم بود، هم 

  3( و لیکاف1988)  2در کارهای فیلمور  1980ای و اصطلاح دستور ساخت در دهه  ساخت سازه 

شناسی قالبی از مقاله  های فکری دستور ساخت و نظریه همتای معنی ( ظاهر شد، ریشه 1987) 

ساخت همان چیزی بود  های ژرف دست آمد. ایده حالت ( به 1968حالت برای حالت اثر فیلمور ) 

 
1 T.Hoffmann 

2 C.J. Fillmore 

3 G. Lakoff 
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بعدها نقش  تعامل فعل و ساخت در دستور  که  های معنایی خوانده شد که نقش بسزایی در 

 کند. ساخت ایفا می 

و   فیلمور  باور  به  است.  گونگی  اصطلاح  دارد  تاکید  آن  بر  ساخت  دستور  که  اصلی  نکته 

(، اصطلاح گونگی بخش فرعی دستور یک زبان نیست بلکه الگوهای اصطلاحی  1988دیگران ) 

چه  " های دستوری ارزشمند هستند. در مورد ساخت  خودشان زایا، کاملا منظم و برای پژوهش 

های آن از آرایش واژگانی و ساخت دستوریش  ، هیچکدام از ویژگی [Let Alone]  " رسد به آنکه 

توان آن را به عنوان یک عبارت ثابت در نظر گرفت. در سطح نحو، فیلمور و  خیزد و نمی برنمی 

گیرند؛ در سطح معنایی و  را به عنوان یک حرف ربط همپایه در نظر می   Let aloneدیگران  

ت  به صورت یک ساخت  نظر گرفته می کاربرد شناختی،  از  اکیدی همبسته در  نوعی  شود که 

کند. مقیاس یا طیف را تداعی می 

( من پول ندارم که دوچرخه بخرم چه رسد به آنکه ماشین بخرم. 1

2) I don’t eat fish, let alone raw oysters.

به یک حوزه معنایی مشترک    Let aloneاما در چندین حالت: عناصر دخیل در ساخت ربط  

توان وابسته به بافت  آورد می وجود می به   Let aloneهایی را که  تعلق ندارند. بنابراین مقیاس 

Big Mess)که به عنوان ساخت    too big a shockدر نظر گرفت. از سوی دیگر عباراتی نظیر  

می  می شناخته  دیده  انگلیسی  زبان  نحوی  االگوهای  از  انحرافی  ساخت  شوند(  این  شود. 

پذیری دستوری دارد که گروه اسمی حاوی آن باید نامعین و مفرد باشد و همچنین باید  نظم 

 باشد.  ای می گر صفت از جنس درجه بدانیم که توصیف 

ای در ارائه یک تعریف از ساخت داشت. وی چندین مقوله  ( نقش عمده 1995)   1گلدبرگ 

نظریه ساخت  قلب  در  را که  معنی  اساسی  نقش مهمی که  داد:  قرار  مدنظر  دارد  بنیاد وجود 

می )معنی  ایفا  دستور  تحلیل  در  کاربردشناختی(  و  و  شناختی  ساخت  معنی  بین  تعامل  کند 

ای از دانش ذخیره شده حمایت  ها یکدیگر را در شبکه معنی فعل است واین مفهوم که ساخت 

ها در فرآیند یادگیری نظیر شواهدی از  کنند و تغییر کاربرد بنیاد از زایایی نسبی ساخت می 

شود. منفی غیرمستقیم حاصل می 

3-a) ? she explained her the news. (she told her the news.)

3-b) ? the afraid boy (the scared boy)

3-c) I can no longer stay here.

1 A.E. Goldberg 
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یک ساخت است و    Cدهد: اگر  ( بهترین تعریف ساخت را اینگونه ارائه می 1995گلدبرگ ) 

ای از صورت یا معنی از  ( باشد که در آن جنبه sو    fمعنی )   – یک جفت صورت    cفقط اگر  

 بینی نباشد. شده قبلی قابل پیش های مشخص یا از ساخت   cاجزای  

سوسوری،   نشانه  مفهوم  از  استفاده  با  اول،  دارد  وجود  اصلی  عنصر  دو  توصیف  این  در 

به عنوان واحدهای صورت که ذاتا حاوی معنی هستند در نظر گرفته می ساخت  شود، در  ها 

سازد. در این تعریف، معنی در  ای بی معنی را مطرح می مقابل با مفهوم زایشی که قوانین سازه 

کابردی و اجتماعی    – های واژگانی، معنایی، کاربردشناختی، نقشی  ای شامل جنبه بعد گسترده 

کند.  که صورت اطلاعات واجی، نحوی و ساختواژی را منتقل می گیرد درحالی مدنظر قرار می 

کند:  ناپذیری، به عنوان معیاری برای شناسایی ساخت استفاده می بینی دوم، گلدبرگ از پیش 

دهنده آن و  های اجزا تشکیل فردی دارد که فراتر از ویژگی صر به های منح که ویژگی هر الگویی 

ناپذیری  بینی تواند یک ساخت باشد. پیش های تقریبا مشابه دیگر باشند، می های ساخت ویژگی 

ناپذیری ربط دارد: تعبیر یک اصطلاح چیزی  تا حدزیادی به مفاهیم اصطلاح گونگی و ترکیب 

 بیش از ترکیب کلمات سازنده آن است. 

4) All of a sudden 

 by and large 

 I have waited many a day for this to happen 

مع  آنکه،  برا   ی ر ی ناپذ ی ن ی ب ش ی پ   ار ی جالب  برا   ی اصطلاح   ی ها ساخت   ی هم  هم    ی الگوها   ی و 

 .رود ی در زبان به کار م   ی ا هسته   ا ی   ی پرکاربرد و ظاهرا معمول 

5-a) pat pushed the piano into the room 

5-b) Sally sneezed the napkin.  

ب( دارای یک فعل غیرحرکتی ناگذار به مفعول است ولی متضمن یک  5جمله مثال بالا ) 

نشان می رویداد حرکتی می  آن  باشد که  واژگانی سازنده  اجزای  از  دهد معنی حرکت سببی 

از همه، به خاطر در نظر گرفتن زوج معنی  فراتر می  صورت، ساخت یک واحد    – رود. بالاتر 

 دانش است و نه یک صورت که بدون ارجاع به دانش زبانی گویشور بتوان آن را توضیح داد. 

اند.  کرده   ی ساخت معرف   ن یی در تع   گر ی را به عنوان عامل مهم د   ی زبان   ی محققان بسامد الگوها 

  ی از مطالعات   کنند ی م   ی اب ی و رد   ره ی ذخ   ی زبان   ی ها که براساس آن بسامدها را در داده   ه ی شواهد اول 

  ی زبان   ینسبت به واحدها  یی پربسامد به لحاظ آوا   ی زبان   یواحدها   داد ی دست آمد که نشان م به 

 . کنند ی م   دا ی پ   ل ی تقل   شتر ی با بسامد کمتر، ب 
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6-a) let them go away: let’m go away 

6-b) let all of them go away 

  دهندی م   ح ی ها ترج بسامد آن کم   ی ها ن ی گز ی را به جا   یاصطلاحات بسامد   شوران ی برآن، گو   افرون 

نشات    ی ساخت انتزاع   ک ی دارند و هردو از    ی مشابه   ی ها دارند، معان که آن   ی که کلمات   ی وقت   ی حت 

 . رند ی گ ی م 

7-a) Innocent bystanders داده شده(   ح ی )ترج     

7-b) Uninvolved people 

گونه  درباره  را  بسامدی  اطلاعات  گویشوران  که  دارد  وجود  کافی  شواهد  های  همچنین 

  1کنند. برای مثال، گرایس و استفانوویچتر رمزسازی می های انتزاعی شده نسبی ساخت واژگانی 

دهند که گویشوران از ساخت متعدی دو مفعولی و ساخت متعدی تاثیرپذیری  ( نشان می 2004) 

کنند و اطلاعات بسامد بنیاد متفاوتی را به هر الگوی خاص فعل منتسب  به ای استفاده می   – 

 کنند. می 

8-a) She told the children the story  )ترجیح داده شده( 
8-b) She told the story to the children. 

اند حتی وقتی که صورت و  های خاص واژگانی بوده دنبال وجود ساخت در نتیجه، محققان به 

بینی است. با این  کشند، قابل پیش تری که به تصویر می های انتزاعی ها از طرحواره معنی آن 

 ( تعریف خود از ساخت را اصلاح کرد و معیار بسامد را در آن گنجاند.2006 شواهد، گلدبرگ ) 

ای از صورت یا نقش  توان یک ساخت در نظر گرفت مادامی که جنبه هر الگوی زبانی را می 

بینی نباشد. علاوه براین، الگوها  های مشابه دیگر قابل پیش آن از اجزای سازنده آن یا ساخت 

که با بسامد  شرط آن بینی باشند، به شوند حتی اگر کاملا قابل پیش به عنوان ساخت ذخیره می 

 کافی رخ دهند. 

  2همراه شد. زشل  یی ها با چند و چون   2006سال    ف ی ختم نشد و تعر   نجا ی اما داستان به ا 

کرد.    جاد ی ا   یی دها ی ساخت ترد   ن یی تع   ی برا   ی ر ی ناپذ ی ن ی ب ش ی پ   ار ی ( درباره استفاده از مع 2009) 

. با در نظر گرفتن الگوها به  ست ی چندان موافق ن   ار ی مع   ن ی ا   ی ا مقوله   ت ی درباره ماه   ی و   ژه، ی به و 

  ک ی که    یی ها ی ژگ ی و   ن ی ب   ی ق ی دق   ز ی تما   د ی با   لگران ی تحل   ر، ی ناپذ ی ن ی ب ش ی پ   ا ی   ر ی پذ ی ن ی ب ش ی صورت پ 

انجام دهند،    یکار   ن ی چن   توانند ی که نم   یی ها ی ژگ ی و و   کنند ی جدا م   گر ی ساخت را از ساخت د 

 
1 A. Stefanowitsch 

2 A. Zeschel 
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  یبرا   یی ها آزمون   را ی ز   شود ی سخت م   ی ر ی گ م ی تصم   ی ار ی باور زشل، در موارد بس   به  .کنند   جاد ی ا 

  یممکن است از نظر برجستگ   ها ی ژگ ی . و ست ی در دسترس ن   شه ی هم   ن ی مع   ی ژگ ی و   ک ی حضور  

بافت تغ  ا   شوران ی گو   ان ی در م   ی فرد   ن ی ب   رات یی کنند و تغ   ر یی وابسته به  است که    ی معن   ن ی به 

با توجه    ن، ی . همچن شوند ی م   ن یی تع   یآمار   ی ها ش ی با گرا   ه لازم بلک   ط ی ها نه توسط شرا ساخت 

از نوع درجه    ی ر ی پذ ب ی بلکه ترک   ستند ی ن   ر ی ناپذ ب ی ترک   ا ی   ر ی پذ ب ی الگوها ترک   ، یر ی پذ ب ی به ترک 

 ( Langacker,2008است ) 

دستور ساخت    ه ی مداوم در جهت بهبود و توسعه نظر   ی ها دهنده تلاش تحولات نشان   ن ی ا 

بازتاب  و  تحل   یا ده ی چ ی پ   ی ها دهنده چالش هستند  تع   ل ی است که در    ی زبان   یها ساخت   ن یی و 

دستور ساخت    ینظر   ی مبان   افتن ی شدن و عمق    تر ی و انتقادات به غن   رات یی تغ   ن ی وجود دارد. ا 

و نشان م  قابل   ا ی پو   د ی با   ی زبان   ی ها ه ی دهند که چگونه نظر ی کمک کرده  و  با داده   ق ی تطب و  ها 

 باشند.   د ی شواهد جد 

  ی شدگ ت ی تثب   ار ی ( مع 2009زشل )   ، ی ر ی ناپذ ی ن ی ب ش ی پ   ار ی مع   یبرا   ن ی گز ی جا   ک ی عنوان    به 

  ت ی تثب   ی اگر به اندازه کاف   م ی خوان ی الگو را ساخت م   ک ی که مطابق با آن    داند ی لنگاکر را موجه م 

موجب شد که گلدبرگ در    ده ی ا   ن ی متداول شود. هم   ی به صورت شناخت   ی به عبارت   ا ی شده باشد  

ای  های برآمده از اثرات حافظه ها خوشه ساخت  خود را از ساخت ارائه دهد   ف ی ن تعر ی آخر   2019

ما   بافتی  ابعاد  و  نقش  مشترک،  صورت  براساس  بعدی  چند  مفهومی  فضای  در  که  هستند 

(در کتاب خود به آن پایبند است از ماهیت انتزاعی  2022اند.تعریفی که هافمن ) سازگاری یافته 

 بیشتری برخوردار است: 

 ]شوند. جفت قراردادی صورت و معنی )واجی /نحوی( که در واژگان ذهنی گویشور ذخیره می [

مقا  تعر   سه ی در  )   ی م ی قد   ف ی با  تعر 1995,2006,2019گلدبرگ  سا   د ی جد   ف ی (،  از  خت  از 

که توسط سوسور مطرح شده، الهام گرفته و آن را توسعه داده است.    « ی »اصل اول نشانه زبان 

واژه    ف ی تعر   ن ی ا  سوسور  عار   قراردادی از  به  ا   ت ی را  بهتر   ست گرفته  به  غ   ن ی که    رقابل ی وجه 

  ف ی تعر   ن ی . ا دهد ی را نشان م   خت سا   ک ی بودن    ی بودن و قرارداد   ی ب ی رترک ی بودن، غ   ی ن ی ب ش ی پ 

 . است   ی نوآور   ک ی موفق و هم    راث ی م   ک ی هم  

می به  است:  طور خلاصه،  شده  پیشنهاد  ساخت  شناسایی  در  راهبرد  چهار  که  گفت  توان 

تر  های ساختاری یک عبارت است که از الگوهای متعارف نخستین راهبرد جستجو برای ویژگی 

می  ساخت فاصله  دوم،  می گیرد.  را  سوم،  ها  گرفت.  نظر  در  غیرترکیبی  معانی  براساس  توان 

به محدودیت  منحصر  می های  صورت  یا  معنی  شامل  که  قوی  فرد  ابزار  یک  عنوان  به  باشند، 

کنند. چهار، حتی اگر سه راهبرد نخست نتوانند وجود یک ساخت را تعیین  شناسایی عمل می 
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توان  تواند در تعیین ساخت به ما کمک کند، به عبارتی می با همایی می   کنند، تحلیل ترجیح 

ها در یک ساخت استفاده کرد. بندی آن ها برای دسته از شباهت در میان مثال 

»دستور ساخت  2فصل   عنوان  با  بنیاد ،  بررس کاربرد  به  و    ی «،  الزامات  مفهوم،  خاستگاه، 

ت  ساخ   کاربرد بنیاد . بر اساس مدل  پردازد ی بر استفاده م   ی مبتن   ی دستور ساختار   یها ی ژگ ی و 

به هم متصل هستند و    ی بر که توسط روابط ارث   دهند ی م   ل ی را تشک   افته ی شبکه ساختار   ک ی ها  

آن   تع بسامد در  نقش  ذخ   ی ا کننده ن یی )تکرار(  ا   ساخت   یساز ره ی در  کند ی م   فا ی ها 

 (Goldberg,1995 با افزا .) به ساخت   ت ی شده و در نها  ی انتزاع  ج ی ها به تدر خت ، سا بسامد   ش ی

شبکه ساخت   ک ی   طرحواره ای،   ی ها   . درجات مختلف ساخت شوند ی م   ل ی تبد   طرحواره ای   ی ها 

کند ی م   ان ی ( ب 2022، هافمن ) کاربرد بنیاد مدل    ی ا داده   امات . در مورد الز دهند ی م   ل ی را تشک 

تی ف ی کنند تا ک   ل ی را تحل   ی ا و مشاهده   ی ع ی معتبر، طب   ی ها داده   د ی با   کاربرد بنیاد   قات ی که »تحق 

شود«.   ی اب ی به طور مناسب ارز   کنند، ی م   افت ی در   شوران ی که گو   ی زبان   یورود   ت ی و کم 

استفاده از زبان    ق ی کودکان( از طر   ژه ی که زبان توسط افراد )به و   کند ی استدلال م   سنده ی نو 

ی . منبع اصل  ی ذات   ی دستور جهان   ق ی نه از طر   شود، ی فراگرفته م عام    حوزه   ی شناخت   ی ندها ی و فرآ 

نکه ی ا   ن یی تع   ی معتقد است که برا   سنده ی است. نو   ی زبان   یها کره ی پ   ، ی کرد ی رو   ن ی چن   یها برا داده 

و این سر آغاز    شود معرفی    ی تر ق ی دق نظام زبانی    ی داخل   لازم است ساخت   ست، ی چ   خت سا   ک ی 

نحله های متفاوت دستور ساخت شده است که هرکدام ساخت و ساختگان را به نوعی متفاوت  

 گیرند. در نظر می 

خاطر این تفاوت رویکردی به ساخت، انواع متفاوتی از رویکردهای دستور ساخت ظاهر  به 

( تمایز بارزی بین رویکردهای ساخت صورتگرا و رویکردهای  2013)   2و لش   1شده است. زیم 

رده  و  کاربردبنیاد  می شناختی،  نظر  در  و  شناختی  صورتگرا  رویکردهای  میان  در  گیرند. 

( دستور ساخت  Fillmore et al. ,1988 سازی زبان محاسباتی، دستور ساخت برکلی ) مدل 

) نشانه  ) Sag,2012بنیاد  سیال  ساخت  دستور   ،)Steels,2011 )3    بدنمند ساخت  دستور  و 

 (Bergen,2008 قرار می قرار  گیرند. در همین حال، چارچوب (  های اصلی که در گروه دیگر 

) می  شناختی  ساخت  دستور  از  عبارتند  بنیادی  Goldberg,1995گیرند  ساخت  دستور  و   )

 (Croft,2001  به این سه دسته، باید مدل ساخت بنیاد واژگانی را افزود که مدل جامعی از .)

( رویکرد کاربرد  2022(. هافمن ) Ibanez,2013واسطه زبان در بافت است. ) ساخت معنی به 

ی ها تفاوت   7فصل    بنیاد را انخاذ کرده تا بتواند نقش این رویکرد را در فراگیری زبان تبیین کند. 

1 A. Ziem 

2 A. Lasch 

3 L. Steels 
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  کندی فصل بحث م   ن ی . ا کند ی م   ی را بررس   بنیاد کاربرد   ر ی و غ بنیاد کاربرد    یکردها ی رو   ن ی ب   ی اصل 

  سنده ی کرد. نو   ل ی مختلف تحل   یکردها ی را در رو خت  سا   ک ی   یی قطب معنا   توان ی که چگونه م 

با هم    ی مهم   ی و نظر   ی تجرب   نقاط مختلف دستور ساخت در    ی کردها ی که رو   کند ی استدلال م 

کرد.    یی شناسا   ی دستور زبان ساختار   ی واحد برا   ه ی نظر   ک ی   توان ی که نم   ی تفاوت دارند، به طور 

دستور ساخت    ی قات ی روند تحق   محور،  شناخت   کرد ی که رو   کند ی م   د ی تأک   سنده ی نو   ن، ی علاوه بر ا 

را  2022در بحثی مفصل و دقیق در فصل هفت کتاب، هافمن ) است.  (مکاتب دستور ساخت 

 کند. چنین توصیف می 

از    یا ه ی هستند که نظر   ی شناخت   ی شناس زبان   یکردها ی از رو   یا خانواده   ساخت   ی دستورها 

سال گذشته، مفهوم    ی معتبر است. در س   ی شناخت که از نظر روان   دهند ی را ارائه م   ی زبان انسان 

به ساخت  جفت ها  شکل - صورت   ی شناخت   یها عنوان  به  منجر  وس   یر ی گ معنا  از    ی ع ی حجم 

دستورها پژوهش  است.  شده  نحو   ساخت   ی ها  م   ی ا ی شناخت   یچارچوب  ارائه  که    دهند ی را 

زبان دوم ارائه دهد و از    ن ی زبان اول و همچن   یادگیری   ی کننده برا قانع   ی ح ی توانسته است توض 

  رغم ی حال، عل   ن ی ا   با   .کرده است   افت ی در   ت ی حما   ز ی ن   ی شناخت و عصب   ی شناخت مطالعات روان 

و    ی نکات تجرب   ی همچنان از نظر برخ ساخت   مختلف   یکردها ی مشترک مهم، رو   یتعهدات نظر 

با    ی نظر  دارند.   گر ی کد ی مهم  از وضعیت    تفاوت  نمای کلی  رویکردها،  این  از  بررسی هر کدام 

 دهد. کنونی دستور ساخت را به ما می 

 .دستور حالت فيلمور 2

توانست موضع صریحی  هایی بود که دستور زایشی نمی دنبال حل و فصل حالت رویکرد فیلمور به 

از دل تجزیه واحدهای تشکیل ها بگیرد، همانند اصطلاحات که معنی آن درباره آن  دهنده  ها 

ها نکته اساسی رویکرد فیلمور بود: معنی و کاربرد  آید. ماهیت غیرترکیبی ساخت ها برنمی آن 

 آید. دست نمی یک ساخت از معنی اجزاء آن به 

گرایانه یا به عبارت  برطبق نظر فیلمور، دستور یک زبان تاحد زیادی فهرستی از الگوهای کل 

هایی دربردارنده دانش  ( چنین ساخت Fillmore,1989های دستوری زبان است. ) دیگر ساخت 

ها  باشد. برطبق مدل فیلمور، ساخت نحوی، معنایی، واجی و کاربرد شناختی در یک بازنمایی می 

توانند دارای هر الگوی نحوی باشند که یک یا چند نقش متعارف در یک زبان دارند همراه  می 

شودیا کاربردهایی که برای ساختار  با آنچه که از نظر زبانی درباره نقش آن در معنی اعطا می 

شود. بنابراین هر الگوی صورتگرا دارای معانی یا کاربردهایی است که  حاوی آن هنجارسازی می 

ها به کمک  ها واحد اولیه دستور زبانی هستند و ساخت شود، یعنی ساخت اعی می ها تد با آن 

هر    ها در یکدیگر یا بریکدیگر به هم مرتبط هستند. ای از اصول که بر برنهش ساخت مجموعه 
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،  کاربردشناختی   ، یی معنا   ، ی نحو   ، ی صرف   ی ها ی ژگ ی در مورد و   ق ی دق   ش ی ساخت با اطلاعات کم و ب 

 . آن مطابقت دارد   ی شناخت واج   نواختی و 

ی بر اساس نمودارها  صورتگرا  ی نمادگذار در   کنواخت ی به طور    خت سا   ک ی   ی زبان   یها ی ژگ ی و 

مشخصه  دو سطح از    گذاری نماد شود  ی انجام می ساز ه ی و هم نما   ، ی ژگ ی و   ی ساختارها   ، ای درونه 

سطح  دو   و  دهد ی رو نشان م  ن ی از ا سازه. سطح  در را اطلاعات در سطح ساخت و  ی اطلاعات زبان 

. شود ی مشخص م   بازنمایی 

ی   یها ی ژگ ی و  عنوان    ک خارجی  به  ) واحد کل   ک ی ساخت  و سازمان مادر ساختار نگر  دهی  ( 

ک ی   ی ها ی ژگ ی و ی  خارج   بازنمایی ساخت(.    ک سازه های ی عنوان    به دختر   یآن )ساختارها   ی داخل 

ی بخش عنوان  قرارگرفتن به   ی ساخت برا   یی توانا که    است   یی ها ت ی محدود   ن یی ساخت شامل تع 

بالاتر  سطح  آن   ها خت سا از  با  تعامل  بازنما و  و  ساخت    ساختار ی  داخل   یی ها  شامل  یک 

های ویژگی دو نوع اطلاعات در   ن ی ب   ز ی تما .  است های آن  سازه همه    یالزامات برا سازی  مشخص 

ساخت    ک همنشینی ی   ی ها ت ی در مورد محدود مند  های نظام م ی دهد تا تعم ی ساختار اجازه م   ک ی 

 د. ا آن ارائه د   ی در مورد ساختار داخل   ی جامع   اطلاعات   و بندی کرد  را صورت 

های ترکیب پذیر تاکید  این رویکرد به تمایز بین واژگان و دستور وابسته است و بر ساخت 

دارد. نکته مهم دیگر این است که این رویکرد کاربرد بنیاد نیست زیرا هیچگونه تعمیمی را  

 پذیرد. های کاملا ترکیبی نمی درباب کاربرد واقعی زبان )بسامد( و یا آرایش 

 .دستور ساخت ليكاف 3

الهام  لیکاف  توسعه آثار  تعریف  بخش  اولین  است.  شده  ساخت  دستور  در  مهمی  بسیار  های 

ای  معنی که صورت مجموعه   - شناسی شناختی یعنی جفت صورت  ازساخت را در چارچوب زبان 

ای از شرایط معنی و کاربرد است مدیون او هستیم.  از شرایط نحوی و واجی و معنی مجموعه 

دهند و صورت  اساس رویکرد لیکاف این فرض است که نحو و واژگان یک پیوستار را تشکیل می 

می  پیشبینی  معنی  براساس  ) زبانی  لیکاف  ساخت 1987شود.  مقوله (  عنوان  به  را  های  ها 

 گیرد. کلاسیک ساختاریافته سلسله مراتبی در نظر می 

 1.دستور شناختی لنگاکر 4

جامع  لیکاف  شناختی  مدون دستور  و  زبان ترین  رویکرد  تفسیر  است  شناسی ترین  شناختی 

 (Taylor,2002  کاربرد مدل  یک  لنگاکر  دستورشناختی  دستور    – (.  فرضیه  که  است  بنیاد 

گیرد. در عین حال، لنگاکر  کند و واژگان و دستور را یک پیوستار در نظر می همگانی را رد می 

1 R.W. Langacker 
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به مجموعه  را  و دستور  تقلیل می واژگان  نمادین  از ساختارهای  زوج ای  های ساخت  دهد که 

است.   واجی  ساخت  و  مفهوم(  آن  بر  شده  برنهش  بریافت  و  مفهومی  )محتوای  معنایی 

 (Langacker,2005 یعنی به جای صحبت درباره ساخت .)  ها، لنگاکر اصطلاح واحدهای نمادین

هاست. این مفهوم  تر از دیدگاه مربوط به ساخت کند که دیدگاهی وسیع متعارف را پیشنهاد می 

ویژگی  می دربردارنده  واجی  و  ساختواری  نحوی،  ) های  تمام  Langacker,1987باشد  که   )

ساخت  معنی عناصر،  را  بازنمون ساخت  و  می ها  ترکیب  دار  از  متشکل  زبان  یک  دستور  کند. 

گیرد.  که ساختارهای نمادین را )ساخت( در برمی   نشینی تکواژها و عبارات بزرگتر از آن است هم 

ویژگی دیگر دستورشناختی لنگاکر نقش تجربه انسانی است زیرا زبان در این منظر در تجربه  

می  شکل  زبان  از  مستقل  شناختی  فرآیندهای  و  بدنمند  تداعی،  انسانی  همانند  گیرد، 

 خودکارشدگی، طرحواره سازی و مقوله بندی. 

 .دستور ساخت شناختی گلدبرگ 5

گلدبرگ   دستاورد  مهمترین  دارد.  ساخت  مفهوم  به  بنیاد  شناخت  توجهی  گلدبرگ  رویکرد 

های با قاعده بود که  قاعده به ساخت های اصطلاحی بی گسترش رویکرد ساخت بنیاد از ساخت 

گردید.تاکید گلدبرگ بر روانشناسی زبان در    ( 1995,2006باعث تولد دستور ساخت گلدبرگ ) 

سطح شناختی است. برخلاف دیگر تفسیرهای دستور ساخت، گلدبرگ شواهد تجربی را برای  

ها فراهم ساخت که مبتنی بر پردازش زبانی و اکتساب و زبان  ساخت روانشناختی واقعی ساخت 

هایی نظیر  پریشی بود. رویکرد وی تا حد زیادی معطوف به دانش زبان و اینکه فراگیران تعمیم 

های زبانی  توانند تعداد نامتناهی گفتارهای بدیع را براساس تعداد محدودی از داده اینکه می 

ساخت  تبیین  برای  وی  تلاش  گلدبرگ  بزرگ  موفقیت  است.  شناسایی  تولیدکننده  با  ها 

خانواده شبکه  یا  تنوعات  زبانی،  ساخت های  زبان های  به  که  است  اج ها  می شناسان  دهد  ازه 

ای از روابط  ها در شبکه هایی را درباره کاربرد زبانی انجام دهند. در کار گلدبرگ ساخت تعمیم 

 گیرند. باهم تعامل دارند که صورت پیوندهای وراثتی را به خود می 
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 کند. وی چهار نوع پیوند را معرفی می   

( پیوندهای چندمعنایی که روابط بین هر معنی خاص یک ساخت و گسترش از آن معنی را  1  

برمی  پایه در  معنی  یک  دارای  مفعول  دو  با  متعدی  فعل  ساخت  معنی  گیرد.  چندین  و  ای 

باشد. گسترشی می 

9-a) John gave sally the ball.

9-b) John promised sally the ball.

ای از یک ساخت دیگر است و  ای، وقتی که یک ساخت زیرمجموعه ( پیوندهای زیرمجموعه 2

 طور مستقل وجود دارد. به 

10) Marry walked the dog .

کند. است زیرا یک عنصر سببی را اضافه می   The dog walkedزیرمجموعه  

11-a) John wrote a letter.

11-b) John wrote Mary a letter.

که یک ساخت مثالی از یک حالت خاص از ساخت دیگری است.  ( پیوندهای تمثیلی، وقتی 3  

باشد که آن هم حالت خاصی  می   faceحالت خاصی از فعل متعدی    face the musicاصطلاح  

از ساخت فعل متعدی است. 
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به 4 استعاره  لحاظ  از  که  را  دو ساخت  بین  رابطه  استعاری  پیوندهای گسترش  مرتبط    (  هم 

ای یک پیوند استعاری وجود  کند. بین ساخت حرکت سببی و ساخت نتیجه هستند، بیان می 

 دارد مبتنی بر استعاره تغییر حرکت است. 

12-a) John combed his hair to the side. 

12-b) Anne tied her hair into a bun. 

های متنوع  های موضوع فعل و آرایش متاسفانه، تحقیقات گلدبرگ عمدتا در حیطه ساخت 

تواند یک نظام کامل و  های گفتمانی ندارد. وی همچنین نمی آن است و توجه زیادی به پدیده 

 ( آورد.  بدست  جمله  بازنمایی  از  بر  Boas et al.,2009مفصل  مکرر  که  انتقاداتی  از  یکی   .)

داده  براساس  وی  تحلیل  که  است  این  شده  وارد  گلدبرگ  نیست  کارهای  واقعی  های 

 (Chafe,2009 تعریف وی از ساخت .)  ها نیز با این انتقاد مواجه شده است که بسیار گسترده

گلدبرگ در    ی ها نش ی از ب   ی حال، برخ   ن ی با ا (.   Ostman and Fried,2004و غیردقیق است ) 

به کار برد. به همان    ی گفتمان   ی ها   طالعه ساخت در م   ی به طور مثمرثمر   توان ی مورد زبان را م 

تعداد ساخت   ترتیبی  به  افعال  آن   یی ها   که  از  استفاده  م که  را مجاز    ی معان   ی دارا   دانند، ی ها 

  د کن ی م   ر یی تغ   رند ی گ ی ها قرار م که در آن   یی ها   به ساخت   سته ب   ز ی ن نماها  گفتمان معنی  هستند،  

ها ظاهر  که در آن   یی ها گفتمان نما   ی معنا   ت ی ها هستند که در نها ساخت   ی ها ی ژگ ی و   ن ی ا   ی عن ی ) 

  ی ها معن به ساخت  ها ربط   ا ی   نماها  (. اگرچه درست است که گفتمان کنند ی م  ن یی را تع   شوند ی م 

هستند که بدون توجه به    ی متعارف   یی معنا   ی ها ی ژگ ی و   ی دارا   ها اما خودساخت   کنند، ی اضافه م 

 never" گفتمان نمای وجود دارند. به عنوان مثال، مورد    کنند ی م   جاد ی ها را ا که آن   یی ها تکواژه 

mind"  صورت استفاده شود   ن ی به ا   تواند ی م نما  گفتمان   ن ی . ا د ی ر ی را در نظر بگ: 

 مانند    ، هستند   گر ی کد مکمل ی که    ی منف   ن ی گز ی چند جا   ا ی دادن دو    وند ی پ   ی برا  -

13) I  always cry watching sad films, never mind reading their scripts. 

  دی با   ی گر ی د   ت ی نسبت به وضع   ا ی کمتر احتمال دارد رخ دهد    ت ی وضع   ک ی   نکه ی بر ا   د ی تأک   ی برا  -

 مانند    ، کمتر احتمال داشته باشد 

14) Adriá is a legend in the restaurant world, though  most of humanity will 

never see, never mind taste, his food. 

باشد که به    یز ی آورتر از چ شگفت   ا ی بزرگتر    تواند ی آنچه تازه گفته شده م   نکه ی بر ا   د ی تأک   یبرا  -

 شده، مانند    شنهاد ی پ ی  تازگ 
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15) I’d be terrified if I found myself alone in London, never mind New York.

نکهی بر ا   د ی از ساخت به منظور تأک  ی درباره بخش   شتر ی ب   ی ها مثال   ا ی افزودن اطلاعات    ی برا  -

است، مانند   ی ه ی بد   ی ز ی چ 

16) with this  knee injury I can’t walk, never mind run.

ستا ی ا   ی ها بندی سرهم ها    است که ساخت   ن ی مهم در کار گلدبرگ ا   شنهادات ی از پ   گر ی د   ی ک ی 

آن ستند ی ن  در عوض،  با سا .  اغلب  و شبکه ساخت   ر ی ها  دارند  تعامل  ا   ا ی پو   یا ها  روابط  جاد ی از 

یها در خانواده  توان ی م   ن ی ها را همچن ساخت   سنده، ی (. به گفته نو Goldberg,1995)  کنند ی م 

 گذارند ی از معنا را به اشتراک م   ی اساس   ی ژگ ی و   ک ی کرد که    ی بند ه ساخت گرو 

 1برگن و چانگ   بدنمند ساخت    دستور . 6

ل   کرد ی رو   ن ی ا  ساخت  دستور  اساس  بر  اصل  پا 1987)   کاف ی در  مفهوم    ی گذار ه ی (  است.  شده 

یر ی تفس   ی ندها ی فرا   ی ها ی ساز ه ی است. هدف آن توسعه شب   های بدنمند طرحواره در آن،    ی مرکز 

ها و    ساخت   ی عن ی متعارف )   ی است که در آن دانش ساختارها و معان   برخط در تعامل    ر ی درگ 

 Kissادغام شود )   ی و تعامل   ی ت ی موقع   یها نه ی بر زم   ی مبتن   ی ضمن   یها تنباط با اس   د ی کلمات( با 

and Alexiadou,2015 استفاده از زبان    ی به چگونگ   ژه ی و چارچوب به   ن ی ا   گر، ی (. به عبارت د

صورتگرا   ستم ی س   ک ی اساساً، بر توسعه  و   مند است علاقه   ی واقع   ی و اجتماع   ی ک ی ز ی ف   ی ها نه ی در زم 

ا ی درک    ی عن ی در پردازش زبان،    ل ی دخ مند  دانش بتواند  دارد تا    ز ها تمرک ساخت   ف ی توص   ی برا 

 کند   ف ی فهم زبان را توص 

تعریف  اندازه   ی زبان   یمدل واحدها   ن ی ا   ، ساخت   برای  م   ی ها با  را شامل  از    شود، ی مختلف 

ک ی که    ی (، زمان 2005و کلمات گرفته تا عبارات و جملات. به گفته برگن و چانگ )   واژها تک 

از    ک ی و هر    کند ی م   ل ی اول، آن را تحل   دهد؛ ی دو کار انجام م   شنود، ی جمله را م   ک ی   گویشور 

ستمی س   ی عن ی شنونده )   نزد   ساخت   مجموعه فهرست ساخت در    ک ی جمله را به    آوایی اشکال  

اند  کار رفته را که به   یی ا ه تا ساخت   کند ی ، کلمه و عبارت نگاشت م واژ تک ( در سطح  ی دستور 

تا    کند ی فعال م   دهد ی ساخت نشان م آن  را که    ی مفهوم   ی کند. سپس، سخنگو محتوا   یی شناسا 

است که برگن و    یز ی کار دوم چ   ن ی کند. ا   د ی تول   ام ی به پ   ی پردازش کرده و پاسخ   ا اطلاعات ر 

جاد ی ما باعث ا بدنمند  مرحله دوم، تجربه    ن ی . در ا اند ده ی نام   ی ساز ه ی ( آن را شب 2005چانگ ) 

1 B. Bergen & N. Chang 
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ساختارها   ی مفهوم   ی ها ش ی نما  قالب  تعداد   شود ی م ای  طرحواره - ی ر ی تصو   ی در  به    یو 

 شود ی منجر م   ی کاربرد   یها استنباط 

  یواحدها جموعه فهرست  م   ، پذیری ب ی عدم پرداختن به مسائل ترک   کرد، ی رو   ن ی ا   ی نقص اصل 

د   ی دستور های  مقوله   ت ی وضع   ا ی   ی زبان  سا   ت، ی نها ر است.    ی ساختار   ی کردها ی رو   ر ی برخلاف 

 ندارد   ی توجه   ی دانش زبان   ش ی و نما   ی ساز مدل   ی مدل به چگونگ   ن ی ا   نجا، ی شده در ا ارائه 

 ال ي ساخت س   دستور . 7

مصنوع   کرد ی رو   در دستور ساخت   ش ی گرا   ن ی ا  به حوزه هوش  را  م   ی ساخت    دهد ی گسترش 

 (Steels et al. , 2012 توجه .)   یوتر ی کامپ   ی ها ی ساز ه ی توسعه شب  ال ی دستور ساخت س   ی اصل  

آزما  م   ی ک ی روبات   ی ها ش ی و  در  مشترک  دستور  توسعه  مطالعه  به  که  عامل    ن ی چند   ان ی است 

است پردازد ی م  سیال  لز ی .  ساخت  عنوان   دستور  به  نشانه   ک ی " را  نوشتن    یبرا   یگذار ابزار 

و    ی دستورها  محاسبات   ک ی ساخت  )تحل   ش ی آزما   یبرا   ی ابزار  زبان  پردازش  تول   ل ی با  (،  د ی و 

  ازساختارهای  از ساخت  کرد ی رو  ن ی (. ا Bergen,2008)  کند ی م   ف ی تعر  " و تکامل زبان  ی ر ی ادگ ی 

ساختارها   ی ا واسطه   ی ها حالت   ش ی نما   ی برا   ی ژگ ی و  و  زبان    ی برا   ی انتزاع   ی ژگ ی و   یپردازش 

مانند    ی ها ساخت   ش ی نما  متعارف،  استفاده    ی دستور   ی ها ساخت   ا ی   ی واژگان   ی ها مدخل زبان 

 ( Bergen,2008)   کند ی م 

 1آز بو   ی قالب - یی ساخت معنا   دستور . 8

بو   دستور  او  - ی واژگان   کرد ی از رو بارزی    نمونه   آز ساخت  بنیاد  - کاربرد   ل ی تحل   ک ی ساخت است؛ 

م  معنا   دهد ی ارائه  اطلاعات  عنوان    ی واژگان - یی که  به  را  افعال  با  مجازسازی  مرتبط  هسته 

ایجاد    به قادر    ی واژگان   یکه چگونه واحدها  دهد ی م  ح ی توض   ی عن ی )   داند ی م ی ا جه ی نت  ی ها ساخت 

(. او وجود  Boas,2002,2003هستند( )   ی ا جه ی نت   ی ها   ها در ساخت آن   ب ی از ترک   ی ر ی جلوگ   ا ی 

معنا  - صو   ی ها ی ساز که جفت  کند ی ( را فرض م ی خرد ها   ساخت   ا ی )   تر ن یی سطح پا   یها ساخت 

پ  نظر  از  که  ساخت   ی دگ ی چ ی هستند  چن   تر ی انتزاع   یا ه با  دارند.  خرد ساخت   ن ی تفاوت    های 

  یو کاربرد  یی معنا   ، ی خاص متعارف از افعال هستند که شامل اطلاعات نحو  معنی دهنده نشان 

زبان انسان را به دست    یی ابتدا   یاجزا   ت ی وضع   ب ی ترت   ن ی ها به ا   ساخت   (. Boas,2013)   شوند ی م 

 ( Boas and Fried,2005)   آورند ی م 

قادر به    ی واژگان   یچگونه واحدها   نکه ی درک کامل ا   ی که برا   کند ی ادعا م   آز حال، بو   ن ی ا   با 

واحد    ی کاربرد - یی کامل از اطلاعات معنا   ف ی توص   ک به ی شدن در ساختارها هستند،    ده ی گنجان 

 
1 H.C. Boas 
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یی ا ی پو - رو ی روابط ن   داد، ی کنندگان در رو اطلاعات شامل شرکت   ن ی . ا نیاز داریم مورد نظر    ی واژگان 

رو شرکت   ن ی ب  در  زمان Talmy,2000)   داد ی کنندگان  اطلاعات  و مشخصات    ، ی (،  دانش جهان 

ک ی از    معنی هر    ب، ی ترت   ن ی خاص از فعل است. به ا   معنی   ک ی مربوط به انواع عبارات رخ داده با  

با   معنا   یا بسته " فعل  اطلاعات  رو   ا ی خود،    " یی از  نما Boas,2003)   داد ی چارچوب  داده    ش ی ( 

آن فعل معنی  از    ی کامل   ف ی توص   ن ی . چن شود ی م  رابطه  و  با چارچوب ها  بوا   داد ی رو   ی ها ها  ز به 

کدام    نکه ی بر ا   ژه ی با تمرکز و   ، فعل خاص   ک ی دهد که تحت آن    ح ی را توض   ی ط ی شرا   دهد ی امکان م 

. متاسفانه،  دهد ی نوع ساخت خاص رخ م   ک ی در    شوند ی ها مسدود م عناصر مجاز هستند و کدام 

 .کند ی و مسدودکننده را مشخص نم   ایجاد کننده   ل عوام   ن ی ا   ت ی او ماه 

هستند که توسط  دیگری    ی اساس   ی ادعاها   باهمایی   یها ت ی و محدود   یساز متعارف   م ی مفاه 

(  ی درک رابطه)ها   ی برا   ز ی ن   باهمایی   ی ها ت ی که محدود   دهد ی او نشان م   . شوند ی م   آز مطرح بو 

اجزا   ن ی ب  و  ساخت پسا   ی افعال  در  ح   یها فعل  برخ   ی ات ی مختلف  مثال،  عنوان  به  ی هستند. 

دیگر ترکیب بر    ها واژه   ی ها ب ی ترک  م   ح ی ترج های  از  نظیر    شوند ی داده  که  عبارات  معنی مورد 

ل ی گرفته شوند و تما اد ی   ندگان ی توسط گو   د ی که با   کنند، ی استفاده م  drive فعل   " کردن   وانه ی د " 

 . "to insanity" ا ی  "over the edge" شوند تا با باهمایی   "mad/to madness" دارند با 

زیاد   آز بو   کرد ی قوت رو   ن ی بزرگتر  به عنوان شواهد تجرب   ی ها داده   حجم  یبرا   ی ارائه شده 

آن    ی نحو   ی ن ی ب ش ی در پ   ی واژگان   مدخل   ک ی   ی که به قدرت قاطع   شتر ی او است، که ب   ی ادعاها 

شه ی بپردازد که هم های اولیه   نمونه دارد به موارد    ل ی تما   آز حال، بو   ن ی . با ا گردد برمی   اشاره دارد 

نم   نده ی گو   ت ی خلاق   ل ی پتانس  منعکس  از    گر ی د   ی ک ی (.  Luzondo oyon,2011)   کنند ی را 

اقتصاد   ن ی ا آز  بو   کرد ی مهم رو   یها نقص  ک ی هر گزاره مورد نظر    ی برا   را ی ز   ست، ی ن   ی است که 

. شود ی م   ی ف ی توص   ی ها مقوله از حد    ش ی که منجر به گسترش ب   سازد ی م   ساخت خرد 

 نشانه بنياد  ساخت    دستور . 9

الهام گرفته و به شدت تحت    ی دستور ساخت برکل   یها ه ی بر نشانه بر پا   ی ساخت مبتن   دستور 

ی ساز صورت  آن ارتقاء   ی اصل  ی است. در واقع، نگران   گروهی هسته بنیان    دستور ساخت  ر ی تأث 

داست، ی آن است. همانطور که از نام آن پ   ی ل ی تحل   ل ی پتانس   ش ی افزا   یبرا    ی دستور ساخت برکل 

از اطلاعات    یا که مجموعه   کند، ی ها درک م از نشانه   ی دستور را به عنوان موجود   کرد ی رو   ن ی ا 

و   ی زبان  شامل  که  معناشناس   صورت،   ی ها ی ژگ ی هستند  محدود   ی آواشناس   ، ی نحو،  یها ت ی و 

ی به بلند   ا ی ها  واژک   ی به کوتاه   توانند ی ها م نشانه   ن ی (. ا Michaelis,2013)   شوند ی استفاده م 

ا  طبق  باشند.  م   ش، ی را گ   ن ی جملات  اجازه  ترک نشانه   دهند ی ساختارها  هم  با  تا    ب ی ها  شوند 

ی دستورها   گر ی را از د   اد ی دستور ساخت نشانه بن  که  ی ز ی کنند. چ   جاد ی ا   یتر ده ی چ ی پ  ی ها نشانه 
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متما  که   ن ی ا   کند ی م   ز ی ساخت  بن  است  نشانه  ساخت  ساختار   ک ی    اد ی دستور  با    افته ی واژگان 

را به روابط    ل مد   ن ی و ا   دهد ی م   شنهاد ی پ   ی مراتب به صورت سلسله   افته ی سازمان   ی طبقات واژگان 

به    یدستور   ی ها ، دسته   اد ی دستور ساخت نشانه بن  . در دهد ی گسترش م   ی طبقات عبارت   ان ی م 

  ی ها ی ژگ ی و   ر ی مقاد   ی : به عنوان مثال، اسام شوند ی م   ی ساز مدل   ها ی ژگ ی از و   ی ا عنوان مجموعه 

 ( Michaelis,2013)   کنند ی را مشخص م  ت ی و جنس  شمار   ،  حالت 

  1ت کراف   كال ی ساخت راد   دستور . 10

  ی شناس رده    یها ه ی از نظر   یی ها نش ی ب   رد، ی گ ی نشات م   ی شناس مدل که عمدتاً از مباحث رده    ن ی ا 

 لمور ی هر دو دستور ساخت ف   ه ی و عمدتاً بر پا   کند ی م   ب ی را ترک   ی شناخت   یکردها ی نقش گرا و رو 

تنها    ن ( را به عنوا " ها   ی نخست "   ا ی استوار است. کرافت ساخت ها )  لانگاکر   ی و دستور شناخت 

از جمله    -   ی به هر ساخت دستور   ی . مفهوم ساخت نزد و کند ی درک م   ی زبان   ی اد ی بن   یواحدها 

در دستور هستند. از    ی اد ی بن   یو ساخت ها تنها واحدها   شود ی اعمال م   - آن    ی صورت و معنا 

ها " او،    د ی د  به   ی دستور   ی تمام ساخت  گرا  د - و خاص   زبان - عنوان خاص  صورت    ده ی ساخت 

مانند نهاد و    یا رابطه   ی مقوله ها   ا ی فعل    ا ی مانند اسم    ی واژگان   ی ها به مقوله    یاز ی و ن   شوند ی م 

 . ( Ostman and Fried,2005مفعول وجود ندارد ) 

  ی در نظر گرفت، در حال   ده ی چ ی پ   ا ی ساده    ی بند دو رده    توان ی مورد ساختار ساخت ها، م   در 

  ه ی ذاتا تجز   یساخت ها "   ن ی ب   ن ی باشند. او همچن   یطرحواره ا   ا ی خاص    توانند ی که از نظر معنا، م 

و    "   ر ی ناپذ  واژگان(  ها " )در  ا   ی ساخت  م   " ده ی چ ی پ   ی طرحواره  قائل  تفاوت  نحو(  .  شود ی )در 

 .( است 2001 کرافت )   ی ردگان ساخت ها   انگر ی نما   ر ی در ز 1جدول  

 ها   . ردگان ساخت 1  جدول 

 

  ک ی که در آن هر ساخت    دهند ی م   ل ی تشک   ی شبکه ساخت ردگان   ک ی ها  او، ساخت   د ی د   از 

که به    رد ی گ ی شده در نظر م   ی ده سازمان   ی ها را به عنوان مقوله ها گره مستقل است. او ساخت 

 
1 W. Craft 
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برا  مشابه  ا   ز ی ن   گر ی د   یها دسته   ی روش  و  دارد،  م   ن ی وجود  را  سازمان   دهد ی اجازه  ی ده تا 

(یی چندمعنا   ی عن ی )   دهد ی م   ش ی مرتبط را نما   ی از معان   ی اد ی تعداد ز   اخت س   ک ی با    ه ی اول نمونه 

 (Croft,2003 ). 

خاص  عنوان که به   کند، ی را رد م   ی وجود طبقه کلمه و نقش دستور  کال ی ساخت راد  دستور 

ساخت    - مقوله ها و روابط خاص " . به گفته کرافت،  شوند ی ساخت در نظر گرفته م   - زبان و خاص 

ها   ساخت  بنابرا و  هستند،  زبان  و   ن ی خاص  تمام  گرا   ی نحو   ی ها ی ژگ ی عملاً  دستور    ی صورت 

ن ی (. با ا Croft,2001)   " آموخته شوند   یی به صورت استقرا   د ی با   ن ی و بنابرا   هستند خاص زبان  

ی گذار ه ی پا   یزبان اول برا   ی ر ی به طور کامل از شواهد مربوط به فراگ  کال ی حال، دستور ساخت راد 

 ( Sanso,2003)   کند ی نم   ی بردار خود از نحو بهره   دگاه ی د 

یی معنا   ی ها ی ژگ ی که با و   ی طبقه کلمه معمولاً با عبارات واژگان   یطرحواره ها   ی نوع اصل   سه 

داد،  نشان (  1991طور که کرافت ) . همان شوند ی خود سازگار هستند، همراه م   ی و کاربردشناخت 

که    ی قاموس   ی دارند با تکواژها   ل ی طرحواره اسم( تما   ا ی )   ی نحو   یها مختلف، اسم   هایزبان   در 

م   ا ی   اء ی اش  )به   دهند، ی موجودات زنده را نشان  ی ها عنوان مثال، خانه، پسر(؛ فعل ظاهر شوند 

تما   ا ی )   ینحو  فعل(  تکواژها   ل ی طرحواره  با  عمل   ی قاموس   ی دارند  نشان  حالت   ا ی ها  که  را  ها 

یطرحواره ها   ا ی )   ی نحو   یها نشستن(؛ و صفت   دن، ی عنوان مثال، دو ظاهر شوند )به   دهند، ی م 

ظاهر شوند    دهند، ی را نشان م   ها ت ی ف ی ک   ا ی   ها ی ژگ ی که و   ی قاموس   یدارند با تکواژها   ل ی ما صفت( ت 

طور  طبقه کلمه به   یو طرحواره ها   ها ی تکواژ قاموس   ی رخداد   عنوان مثال، بلند، باهوش(. هم )به 

 .وجود دارد   ی اد ی ز   ی شده است، اما استثناها   ه ی توج   یی معنا 

. در عوض،  " ساخت وجود ندارد   ک ی عناصر در    ن ی ب   ی روابط نحو   چی ه " کرافت،    دگاه ی د   از 

.  کند ی م   ن یی ( را تع ره ی )نهاد، مفعول و غ   ی کنندگان در عمل روابط نحو شرکت   ن ی ب   ی روابط علّ 

را ی (، پذ فروشد ی کنشگر )او کتاب را م   تواند ی ، نهاد م " فروختن " به عنوان مثال، در مورد گزاره  

ها  ( باشد. همانطورکه از مثال فروشد ی خوب م   ن ی تر ی و   ن ی مکان )ا   ا ی (،  فروشد ی م   ب )کتاب خو 

که یز ی چ   ن، ی . بنابرا کند ی م   ن یی ساختار نهاد را در هر مورد تع   ی علّ   ی کربند ی پ   شود، ی م   ده ی د 

که    یا ه ی فرض   ه ی نحو است، بر پا   یتمرکز آن بر معناساز   کند، ی م   ز ی متما   ه ی را از بق   کرد ی رو   ن ی ا 

به  کرافت روش سنت شود ی م   ف ی تعر   یی معنا   ر طو صورت  بر   ی نحو   ل ی تحل   ی .  م را  .  کند ی عکس 

شوند، ی م   ف ی تعر   یو روابط دستور   ی بر اساس طبقات واژگان   ینحو   یساخت ها   ، ی طور سنت به 

و روابط بر    ی معنا که طبقات واژگان   ن ی روند برعکس است، به ا   ن ی ا   ی اد ی اما در دستور ساخت بن 

 :شوند ی م   ف ی اساس ساخت ها تعر 

هستند. مقوله ها    ی نحو   یی بازنما   ه ی و اول   ی اد ی بن   یها، نه مقوله ها و روابط، واحدها   ساخت 

روابط  ها    ی و  ساخت  در  )   ی اشتقاق   شوند، ی م   افت ی که  اصل Croft,2001هستند  ی (.استدلال 
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بر    قات ی از تحق   ه، ی پا   م ی عنوان مفاه به   ی نحو   ی درباره مقوله ها   ی سنت   دگاه ی رد د   ی کرافت برا 

زبان   ی رو  انتظار م   ه ی پا   م ی مفاه   ی نحو   ی. اگر مقوله ها شود ی م   ی ناش   ی تنوع  که    رفت ی بودند، 

  ق ی ها تحق حال، دهه   ن ی باشند. با ا   کسان ی   ی حت   ا ی ها در هر دو زبان و ساخت متفاوت، مشابه  آن 

ها و هم در  زبان   ان ی را هم در م   ی تنوع ساختار   ی اد ی نشان داده است که دستور مقدار ز   ی زبان 

 به همراه دارد.   ها درون زبان 

  ی ها ده ی پد   که چگونه دستور ساخت   دهد ی نشان م   ساختواژی   ی ها   ، با عنوان ساخت 3فصل  

انگل   ساختواژی زبان  اصل   ی ف ی تصر   ستم ی از جمله س   ، ی س ی در  انواع  واژه   ی و  توض   ، ساخت    ح ی را 

  ساخت  کرد ی نوع ساختار است و رو   ن ی تر واژه کوچک که تک   کند ی استدلال م   سنده ی . نو دهد ی م 

  ساخت   ن ی ب   ی بر ارث   ط از هرگونه ارتبا   ی ق ی عم   ل ی تحل   تواند ی که م   دهد ی م   شنهاد ی را پ بنیاد  واژه  

  بنیاد،   واژه   ساخت   کرد ی و اعتبار رو   ی ر ی پذ امکان   د یی تأ   ی ارائه دهد. برا را    ی ها از محور عمود 

  ی اسم   ی ف ی تصر   ی ها   ساخت   ، ی فعل   ی ف ی تصر   ی ها   )مانند ساخت   ی ف ی تصر   ساختوازی  ی ها   ساخت 

  یها   ساخت   ، ی ق اشتقا   ی ها   )مانند ساخت   ی ساز ( و واژه ی د ی و ق   ی صفت   ی ف ی تصر   ی ها   و ساخت 

  ساخت   امتزاج، و   پس سازی   ی ها   ساخت   ، ی ساز کوتاه   یها   ساخت   ، ی ل ی تبد   ی ها   ساخت   ، ی ب ی ترک 

بنیاد  ساخت واژه    کرد ی ها( با استفاده از رو و نوواژه   یگذار نام   یو ساختارها سرواژه سازی    ی ها 

  تواندی م   کرد ی رو   ن ی ا   را ی ز   کند ی دفاع م بنیاد   ی ساخت خروج   کرد ی از رو   سنده ی اند. نو شده   ل ی تحل 

دهد، با در نظر گرفتن    ح ی توض   تواند ی نم بنیاد    ی قاعده ورود   ک ی را که    ساختواژی   ی ها ده ی پد 

  ف، ی ساخت واژه و تصر   ه ی ساخت به عنوان پا   یها واره  طرح   ن ی ب   ساختواژی   ه ی دوسو   ی تناظرها 

تنها    ی بر قواعد صرف   ی مبتن   ی کردها ی که رو   ی در حال کند:  ( ادعا می 2022هافمن )   دهد.   ح ی توض 

بنیاد    ساخت   کرد ی ارائه دهند، رو  ندها ی فرا   ن ی از ا  ی برخ   ی برا  ی ن ی گز ی جا  یها ل ی تحل  توانستند ی م 

ا  تطابق    یوندها ی پ   ق ی ساختواژه را از طر   یندها ی فرا   ن ی ا   ی امکان را فراهم کرد که تمام   ن ی ما 

 . م ی کن   ل ی تحل   ساخت   ی ها طرحواره    ن ی ب   ی صرف 

بر    سنده ی . نخست، نو پردازد ی م   ی و اصطلاح   ی عبارت   ، ی واژگان   ی ها خت  به مطالعه سا   4صل  ف 

استفاده شده است.    لبی قا   ی که در آن از معناشناس   کند ی ساخت واژه تمرکز م   ی ساختار   ف ی توص 

از جمله    پردازد، ی مختلف م   یدستور   ی ها مقوله  ساخت    ی ها ی ژگ ی و   ی به بررس   سنده ی دوم، نو 

عبارت    ی ها   و ساخت   د ی ق   ، ی عبارت صفت   ی ها ت  صفت و ساخ   ، ی عبارت اسم   ی ها   اسم و ساخت 

عبارت حرف اضافه. در    یها   و حرف اضافه و ساخت   ، ی عبارت فعل   یها   فعل و ساخت   ، ی د ی ق 

اند، از نظر  بوده   دستورشناسان ساخت   ی مورد بررس   ی واحد زبان   ن ی اصطلاحات، که اول   ت، ی نها 

که چگونه    دهد ی نشان م (  2022)   سنده ی . نو رند ی گ ی مورد بحث قرار م   شان ی ها ی ژگ ی و و   ف ی تعر 

انواع    یی معنا   ه ی کرده و پا   ر ی تفس ردگانی    ی ساخت   ی ها ها را در قالب شبکه واژه   ، ساخت   کرد ی رو 

واژگان   یها سازه  و   ی طبقات  ق ها، صفت ها، فعل اسم   ژه ی )به  اضافه( و سا   دها ی ها،  خت  و حروف 
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آن   یتر بزرگ   ی عبارت   ی ها  در  م که  وجود  به  بررس   ند ی آ ی ها  پ کند ی م   ی را  با  کار    ی رو ی .  از 

مطرح شده که ساختگان    ی شناخت   ی شناس استاندارد در زبان   ی ه ی فرض   ن ی گلدبرگ، ا   یشگامانه ی پ 

را    ی عموم   ی ها ی ژگ ی و   ن یی سطح پا   ی است که در آن ساخت ها   ی رده بند   ک ی عمدتاً به عنوان  

در   قات ی از دو دهه بر تحق  ش ی ساختگان ب  ی . مدل وراثت برند ی سطح بالا به ارث م   ی ها از ساخت 

اذعان    اد، ی کاربرد بن   ی شناس در زبان   ر ی اخ   قات ی تسلط داشته است؛ اما تحق   ی دستور زبان ساخت 

صورت  ها تنها به است، ساخت   یی بند   بُعد مهم رده   ک ی   ی دارند که گرچه دستور زبان دارا می 

  ، ی س شنا از روان   یی ها نش ی با ب   ی شناس از زبان   ی شواهد   ب ی . با ترک ستند ی به هم مرتبط ن   ی ردگان 

ا   ن ی محقق   ن ی ا  دانش دستور   ن ی بر  که  مختلف   یباورند  انواع  پ   ی فرد شامل  که    وندها ی از  است 

  کند ی استدلال م   سنده ی نو   ت، ی در نها . کند ی م   ف ی توص   یشبکه چندبعد   ک ی ساختگان را به عنوان  

دوگانگ  از  را  ما  ساخت  دستور  واژگان   ی که  دسترس - ساده  و  برده  فراتر  دانش    به   ی نحو  تمام 

( گفتمان را در خدمت تفسیر عبارات  2022. هافمن ) کند ی معنا را فراهم م - صورت   ی ها جفت 

شود. یکی  گیرد اما مشخصات گفتمانی خاصی را برای دستور ساخت قائل نمی اشاری به کار می 

شناسی  از نقاط ضعف کتاب در زمینه معنی شناسی غفلت از مدل نقشه معنایی است که در زبان 

شناسی نیز به  های دیگر زبان گیرد و اخیراً در برخی حوزه شناختی مورد استفاده قرار می رده 

 کار گرفته شده است. 

کاربرد    کند ی م   ی بررس   5فصل   ساخت  دستور  چگونه    ل ی تحل   ی برا   تواند ی م بنیاد  که 

  ،و مجهول، زمان و نمود وجه معلوم  و تعامل آن با  موضوعی  مانند ساختار    ی نحو   ی ها ده ی پد 

در    شگامان ی از پ   ی ک ی (  1995به کار رود. گلدبرگ )   ی ساختار اطلاعات   خت و سا   یا جمله خت  سا 

موضوعی به تفصیل    ختار افعال و ساخت سا   ن ی کار او در مورد تعامل ب   ن ی است، بنابرا   نه ی زم   ن ی ا 

ارائه شده    ز ی ن ختار موضوعی  سا   یها   ساخت   ن ی شبکه ب   ن، ی . علاوه بر ا رد ی گ ی قرار م   ی مورد بررس 

ا  اساس  بر  بررس   ه، ی نظر   ن ی است.  به  نمود،    ی ها   در ساخت موضوعی  ساختار   ی هافمن  و  زمان 

اصل   یها   ساخت  اطلاعات   یها   ساخت   ، ی جمله  ساخت   ی ساختار  جایگاه  - پرکننده   ی ها   و 

  ه ی پا   یها صحنه   دهد ی به ما امکان م   موضوعی که ساختار    کند ی استدلال م   سنده ی . نو پردازد ی م 

ز   شوران ی گو   ن ی . همچن م ی کن   ی را رمزگذار   ی انسان  اخت خت  سا   ی اد ی تعداد  پ   ار ی در  تا    ام ی دارند 

کرده و درک شنونده را آسان کند.   ل ی ان اطلاعات را تسه ی ارائه دهند که جر   ی ا خود را به گونه 

ا  سا   ن ی از  تمام  جمله خت  نظر،  سطح  در  اطلاعات   یها خت  »سا   ، ی ا ها    و هستند   « ی ساختار 

در  ی  ش ی محض که توسط دستور زا   ینحو   ی ها ده ی پد   یبرا نقشی  و    ی شناخت   ی ح ی توض   سنده ی نو 

م  گرفته  م   شود، ی نظر  نها دهد ی ارائه  در  چگونه    د کن ی م   ی بررس   ن ی همچن نویسنده    ت، ی .  که 

مزیت ارتباطی    ن ی شتر ی که ب   ی ارائه اطلاعات به شکل   ی برا   توانند ی م   ی ساختار اطلاعات   ی ها ساخت 
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برا  در    ی ا شنونده   ی را  گفتمان   ک ی خاص  همراه    ی بافت  باش به  قرار  ن داشته  استفاده  مورد  د، 

 شود. اما در سراسر کتاب هیچ اشاره ای به مکتب گفتمانی در دستور ساخت نمی . رند ی گ 
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زمان  برا ی از  ساخت  دستور  دهه    ن نخستی   ی که  در  پ   ی معرف   1980بار  با    وسته ی شد، 

نظر   ک ی به عنوان    ی شناخت ی شناس زبان  تحق   ی کل   ی راهبرد  با  شناخت محور در مورد    قات ی و 

حال، در همان    ن ی زبان همراه بوده است. با ا   ر یی زبان اول و دوم و تغ   یر ی مانند فراگ   ی موضوعات 

حوزه  به  دستورساخت  گسترش  به  علاقه  زم   ی اجتماع   یها زمان،    یشناس زبان   یها نه ی و 

  ر ی کاربرد آن در ز  ی برا  ی و نظر   ی موارد عمل   جاد ی گفتمان با ا   ل ی و تحل   ی شناس کاربرد  ، ی اجتماع 

ها متمرکز است،  گفتمان   ل ی و تحل   ه ی که بر تجز   اد بنی   –   کره ی پ   قات ی در حال رشد تحق   یها حوزه 

که به طور    شود ی م  ف ی ها تعر و ارزش   ی از معان   ی ا مجموعه   وان . گفتمان به عن خورد ی به چشم م 

نما  خدمت  در  روش   ها ت ی هو   ش ی همزمان  به  جهان  بازنما   ی ها در  و  گران    یی خاص،  کنش 

خاص    ی فرهنگ - ی اجتماع   ی ها گروه   ی ها را به عنوان اعضا و ارزش   ی معان   ن ی هستند که ا   ی اجتماع 

حوزه نوظهور فاقد آن است، اجماع در    ن ی که در حال حاضر ا   ی ز ی . تنها چ سازند ی منعکس م 

  ی مبتن   یها گفتمان   ل ی تحل   ی وجه برا   ن ی به بهتر   تواند ی زبان م   ی نظر   ی ها کدام مدل   نکه ی مورد ا 

  حاً ی صر   ی بر اساس هر مدل نظر   د ی با   یی ها ل ی تحل   ن ی چن   ا ی آ   نکه ی ا   ی حت   ا ی مناسب باشد    کره ی بر پ 

رو   ی ا شده   ان ی ب  است.  باشند،  استوار  زبان  موفق   تور دس   ی کردها ی از  با  مطالعات    ت ی ساخت  در 

اند،  به کار گرفته شده   ی فرهنگ - ی اجتماع   ی ها ی ژگ ی متفاوت و   ار ی ها در سطوح بس گفتمان   ی تجرب 

ا  ه   ن ی با  ا   ک ی   چی حال  ترک   ن ی از  د   ی کامل   ب ی مطالعات  تحل   انه ی گرا ساخت   ی ها دگاه ی از    ی ل ی و 

ن  منتقد ست ی گفتمان  باور  به  ساخت   ن ی .  دستور  رابطه    د ی تاک   ، در  بار    ، معنی   –   صورت بر 

. وجود دو  شود ی منطبق با جهان واقع م   ی دستور   ن یی و تب   دهد ی م   ل ی زبان را تقل   ی ک ی دئولوژ ی ا 

را مشخص کند  آن   یو معنا   ی ساخت دستور   ک ی ارتباط    تواند ی و نحو، فقط م   ی سطح معناشناس 

  د دستور )بند خو   یی معنا   ند ی که توسط آن( را به فرآ   ی دستور )روش   یی بازنما   یی و روش معنا 

  ن یی و شنونده را در بافت تع   نده ی گو   ی اس ی / س   ی ارتباط اجتماع   تواند ی ( مرتبط سازد و نم ستا ی ا 

  ن ی رفع ا   ی برا   مورد نیاز که شامل موارد    پیشنهاد شده   ی مدل   ، تاریک   ر ی تصو   ن ی کند. با وجود ا 

بر کاربرد، که تمام    ی جامع مبتن   ه ی نظر   ک ی    شود نامیده می  ی مدل ساخت واژگان  است که   مهم 

 دهد ی معنا را پوشش م ساخت    ی ها جنبه 

ا  با ه   ی حال، مدل ساخت واژگان   ن ی با  ا   ک ی چی به طور کامل  را    کردها ی رو   ن ی از    یک ی خود 

ساخته است    ی شناس زبان  ن یی و تب  ف ی توص  ی خود را برا  ی مجموعه ابزارها   جه، ی و در نت  داند ی نم 

  ن ی ا  ف، ی پاسخ دهد در حوزه توص  ی ساختار مفهوم   ی و تحقق رسم  یی معنا   ر ی تا به ساخت و تفس 
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ی دلالت   (، ساخت 1)سطح    ی استدلال   : ساخت کند ی م   ز ی را متما   یی مدل چهار سطح ساخت معنا 

سه ی در مقا   4و    3،  2(. سطوح  4( و ساخت گفتمان )سطح  3)سطح    ی (، ساخت بلاغ 2)سطح  

مختلف    ی ها ه ی لا   ن ی . ا دهند ی بودن را نشان م   ی از اصطلاح   ی درجه بالاتر   1سطح    ی ها   با ساخت 

یها ت ی به نام محدود   یبلکه با هم تعامل دارند و از اصول سازگار   ستند ی مستقل ن   گر ی کد ی از  

یها ی ژگ ی و   ن ی ب   ی بر اساس سازگار   ی داخل   ی ها ت ی . محدود کنند ی م   ی رو ی پ   ی و خارج   ی داخل 

واژگان   ی مفهوم  ساختارها   ی افعال  م   ی استدلال   یو  ی ها ت ی محدود   که ی درحال   کنند، ی عمل 

چگونگ   ی خارج  اساس  من   ی واژگان   ساخت   ی بازساز   ی بر  ر ی غ   ساخت   ک ی با    ی سازگار   ظور به 

ی ها ت ی ( محدود الف شوند: )   م ی به دو نوع تقس   توانند ی م   ی داخل   ی ها ت ی هستند. محدود   ی واژگان 

یرها ی متغ   ی ساز نمونه   ی بر رو   ی واژگان   ی ها ت ی ( محدود ب و )   ی واژگان   ساخت   ی ساخت بر رو 

 ساخت. 

ک ی . مطالعات کلاس کند ی م   ی را معرف   ی س ی در زبان انگل   ی و تحولات ساختار   رات یی تغ   6فصل  

د ی . تحول انواع جد شوند ی داده م   ح ی بر کاربرد توض   ی مبتن   ی از منظر ساختار  زبان   ی شناس جامعه 

و از دستور ساخت    شود ی داده م   ح ی توض   ی شناخت   کرد ی به عنوان زبان اول و دوم با رو   ی س ی انگل 

م  ی درزمان   ی زبان   رات یی تغ   ل ی تحل   ی برا  نو شود ی استفاده  م   سنده ی .  دستور    کند ی استدلال  که 

برا   ی ز ی آم ت ی به طور موفق   تواند ی است که م   ی چارچوب   ت ساخ  و هم  ی  همزمان   رات یی تغ   ی هم 

م، ی و تحولات ارائه ده   رات یی از تغ   ی کامل   ح ی توض   م ی به کار رود. اگر بخواه   ی درزمان   رات یی غ ت   ی برا 

.ما باشند ی  ساخت   یها یی از بازنما   ی بخش   د ی با  ی و کاربردشناخت   ی اجتماع   نه ی زم   یها ت ی محدود 

د  بررس   سنده ی نو   ، ی همزمان   دگاه ی از  تغ   پردازد ی م   ی همزمان   رات یی تغ   ی به  شامل  رات یی که 

با استفاده    ، ی درزمان   دگاه ی . از د شود ی م کاربردشناختی    رات یی و تغ   ی اجتماع   رات یی تغ   ، یا منطقه 

سنده ی « به عنوان مثال، نو going toبا »   نده ی آ   ی ها   « و ساخت willبا »   نده ی آ   ی ها   از ساخت 

 . کند ی م   ی ها را بررس   ساخت   ی درزمان   رات یی تغ   به مسائل مربوط  

ی بر کاربرد را بررس   ی رمبتن ی بر کاربرد و غ   ی مبتن   ی کردها ی رو   ن ی ب   ی اصل   ی ها تفاوت   7فصل  

یکردها ی سازه را در رو   ک ی   یی قطب معنا   توان ی که چگونه م   کند ی فصل بحث م   ن ی . ا کند ی م 

یمختلف دستور زبان ساختار   ی کردها ی که رو   کند ی استدلال م   سنده ی کرد. نو   ل ی مختلف تحل 

یواحد برا   ه ی نظر   ک ی   توان ی که نم   ی با هم تفاوت دارند، به طور   ی مهم   ی و نظر   ی در نقاط تجرب 

ساختار  زبان  ا   یی شناسا   یدستور  بر  علاوه  رو   کند ی م   د ی تأک   سنده ی نو   ن، ی کرد.  کرد ی که 

 .است   ی دستور زبان ساختار   ی قات ی روند تحق   محور، ی شناخت 

ن ی آخر   «، ی نوظهور در دستور ساختار   ی قات ی انداز: موضوعات تحق با عنوان »چشم   8فصل  

کپارچه ی را    ی تمام دانش قبل   ، ی ان ی بخش پا این  .باشد ی فصل کتاب است و شامل چهار بخش م 

س  و  معرف   ی ا یی بازنما   ستم ی کرده  سا   کند ی م   ی را  برا   ی مختلف   یها خت  که  که  د ی تول   ی را 
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م   شوند، ی م   ب ی ترک   ده ی چ ی پ   یگفتارها  ا دهد ی نشان  بر  علاوه  بحث  موضوعات    سنده ی نو   ن، ی . 

از    ی ک ی بر  این فصل  . بخش سوم  کند ی م   ی را معرف ی  مانند دستور ساخت چندوجه   برانگیزی

  ی تکامل   ی سازگار   ک ی   ت ی تمرکز دارد. خلاق   ت، ی خلاق   ی عن ی   ، دستور ساخت   م ی مفاه   ن ی تر مهم 

  ی مشکلات   ی برا   یی ها حل داشته باشند و راه   ل ی افکار اص   دهد ی ها اجازه م است که به انسان   ی ات ی ح 

با آن  زبان و    ی شناس بر اساس روان   سنده ی نو   ت، ی کنند.در نها   دا ی اند، پ ها مواجه نشده که قبلاً 

م   ی شناس عصب  نشان  ساخت    دهد ی زبان  دستور  م   ی علم   ه ی نظر   ک ی که  که    تواند ی است 

 باشد.   ر ی پذ ابطال 

  ی ان ی نكات پا . 12

پ   از  ب   ی دستور ساختار   شرفت ی زمان  به  پ   ی از س   ش ی که    ک ی ساختگان    گردد، ی برم   ش ی سال 

کل  رو   ی د ی مفهوم  بن   کرد ی در  اخ   اد ی ساخت  اما  است؛  بررس   راً ی بوده  به  شروع    ی محققان 

از    ک ی اند. مدل وراثت دستور ساخت کلاس کرده   ی شتر ی ب   ات ی ساختگان با جزئ   ی شناخت سازمان 

حال، در    ن ی . با ا شود ی دستور مربوط م   ی و عمدتاً به بعد ردگان   ده الهام گرفته ش   وتر ی علم کامپ 

  اد ی محققان کاربردبن   ان ی در م   یا نده ی است، توافق فزا   ی مهم   ی که دستور شامل بعد ردگان   ی حال 

که   دارد  ها   ی شناخت روان   ه ی نظر   ک ی وجود  ردگان ساخت  از  فراتر  از دستور  مرتبط    ی معتبر 

ترک   ی مراتب سلسله  با  تحق   ی شناس زبان   قات ی تحق   ب ی است.  شناسان  زبان   ، ی شناس روان   قات ی با 

گسترش    ی چندبعد   ی ا شبکه  کرد ی رو   ک ی را به    ک ی مدل وراثت دستور ساخت کلاس  اد ی کاربردبن 

.  شود ی م  ل ی و تحل   ه ی تجز   ی طور ارتباط فرد به   ک ی   ی دانش زبان   ی ها اند که در آن تمام جنبه داده 

عام استفاده    - حوزه   ی ندها ی فرآ   ر ی تحت تأث  شه ی هم و در اصل   شود ی م   ی ارتباطات از تجربه ناش 

 .است   ر یی از زبان در حال تغ 

مکاتب دستور ساخت    ی شناس و روش   ی نظر   یاز معمار در کتاب هافمن  ارائه شده    مطالعه 

است، که با تنوع    یدستور   ی پرداز ه ی از نظر   ی حوزه غن   ک ی نشان داده است که دستور ساخت  

م   یکردها ی رو  داده  نشان  آن  در  ا شود ی موجود  کاربرد   ه ی نظر   ن ی .  و  با    اد ی بن - جامع  زبان،  از 

  یها سطوح زبان، ساخت   ی تمام   یواحدها   شود ی م   اخته به مطالعه زبان شن   کپارچه ی   ی کرد ی رو 

موجود در   ی ها هستند. با پر کردن شکاف  ی و انتزاع ساختار   ی دگ ی چ ی با درجات مختلف پ  ی زبان 

اند،  نکرده   ی توجه کاف   ی زبان   ی ها ده ی از پد   ی ار ی گرا از زبان که به بس و صورت   ی سنت   فات ی توص 

زبان،    ن ی ب   یمرزها   دستورساخت  دستور  و  کاربردشناس   ی معناشناس واژگان  و    ، ی و  معنا 

  ن ی . چن دهد ی موجود زنده جامع نشان م   ک ی و زبان را به عنوان    کند ی را محو م   ی کاربردشناس 

واحدها   کرد ی رو  به  به خوب   ی ذهن   ت ی فعال   ت ی واقع   ، ی زبان   ی جامع  م   ی را  بر    کند ی منعکس  که 

 .شود ی انجام م   ی زبان   ه ی رلا ی ز   ک ی   یو بر رو   کنواخت ی   ی شناخت سازوکارهای  اساس  
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عنوان    ی کردها ی رو   ب ی ترک  به  را  ساخت  دستور  متقابل،  اطلاعات  و  چارچوب    ک ی مکمل 

. با وجود  کند ی م   ز ی در حال توسعه است، متما   ا ی پو   ی که به صورت نظام   ی شناخت   ی شناخت زبان 

وضع   یها دگاه ی د  درباره  آن   ، ی زبان   یها ساخت   ی همگان   ت ی متنوع  انواع  و  کاربرد  تعداد  و  ها، 

  ک ی   ی دارا   مکاتب دستور ساخت   ی تمام   ، ی ساختار   ی ساز مدل   ده ی چ ی پ   ی گذار نشانه   ی ها ستم ی س 

 :شده است   ان ی ب   ر ی مشترک هستند که در اصول ز   ی شناخت و روش   ی اساس نظر 

  صورت که    شود ی انجام م  ی زبان  یها در سطوح مختلف در قالب ساخت  ی زبان  ی واحدها  ل ی تحل  -

معنا  ش آن   ی و  به  غ   ی معمول   ی ها وه ی ها  ساخت شوند ی م   ب ی ترک   ی ب ی رترک ی و  درجه  .  در  ها 

واره    تا طرح   " ی اصطلاح " و    " شده   ی کاملاً واژگان " از    ی نحو   ی دگ ی چ ی بودن و پ   ی تخصص / ی عموم 

 .سطوح زبان، متفاوت هستند   ی تمام   ی واحدها   شامل و مولد،    ی انتزاع   ی ها 

  یخاص از عناصر ساختار   ی کربند ی پ   ک ی جامع است،    ی شناس مدل نشانه   ک ی   ی ساخت زبان   ک ی  -

  ی)کاملاً( مولد، شناخت   ، ی ب ی رترک ی غ   ی ها . به عنوان جفت ی گفتمان / یی عملکرد معنا   ک ی مرتبط با  

  صرف   نحو،   – هستند    ی دانش زبان   ی از تمام   یی بازنما   یها الگوها ساخت   ده، ی چ ی شده و پ   ت ی تثب 

شناخت   ه ک   واژگان،   و  رابط  عنوان  ساختارها   یی معنا - ی به  عمل    ان ی ب   یورا   ی دانش   یبه  خود 

 .کنند ی م 

  شود ی آن نگاشته م   ی سطح   یساخت نحو   ی بر رو   ماً ی مستق   ی ساخت زبان   ک ی   یی جزء معنا  -

 .ی اشتقاق   ا ی   ی گشتار   گونه چی بدون ه 

ها   - تشک   ا ی   افته ی ساختار   ه ی گردا   ک ی ساخت  را  در  ساخت   ی عن ی   دهند، ی م   ل ی ساختگان  ها 

  ، یی چندمعنا   ، یبر ها با روابط ارث آن   ی ها اند که گره شده   ی ده گسترده ساخت سازمان   یها شبکه 

 شوند ی م   ب ی و ترادف ترک 

استفاده حساس هستند. ساخت زبان توسط استفاده آن شکل    یها نه ی ساختارها به بسامد و زم  -

 .رد ی گ ی م 

نه توسط اصول    ی زبان ن ی ب   ی ها م ی مختلف متفاوت هستند و تعم   ی ها مشابه در زبان   ی ها ساخت  -

  ح ی توض   ی و پردازش اطلاعات عموم   ی کاربردشناس   ، ی بلکه توسط عوامل شناخت   ، ی زبان   ی همگان 

  . شوند ی شناخته م   ی خاص به عنوان جهان   یها مرتبط با ساخت   ی. عملکردها شوند ی داده م 

  یها م ی هم تعم   دهد ی آن است که اجازه م   " ی ف ی توص   ت ی کفا " چارچوب ساخت،    ی اصل   ت ی مز 

هستان جامع    ک ی منظر، زبان به عنوان    ن ی . از ا رد ی را در بر بگ   ی فرد   ی ها ی ژگ ی و هم و   ی زبان 

بلکه همه سطوح    ستند، ی ن   " ی ا هسته "   ا ی از سطوح زبان خودمختار    کدام چی که ه   شود ی م   ده ی د 

برابر    ت ی زبان اهم   ف ی توص   ی واحدها برا   ی . تمام کنند ی ساخت عمل م   ک ی به صورت همزمان در  

تحل  و  به    ی کسان ی   ل ی دارند  واحدها   یفرد   " ه ی حاش " هم  به  هم  اعمال    " ی ا هسته "   ی زبان   ی و 

از    ی ک ی فقط در    ی ات ی عمل   ا ی   یعنصر   چی ه   ن ی . سطوح زبان به هم متصل هستند، بنابرا شود ی م 
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نم آن  کار  ه کند ی ها  و    یتر مهم   ا ی   ی مرکز   ت ی وضع   تواند ی نم ساخت    ا ی واحد    چی .  کند  کسب 

المثل و استثنائات  ضرب   ی ها ده ی و مطالعه پد   شود ی محدود نم   " ی ا هسته " به موارد    ی زبان   ل ی تحل 

برابر دارند    ت ی دستور زبان اهم   ف ی توص   ی. برعکس، همه واحدها برا رد ی گ ی نم   ده ی را ناد   ن ی به قوان 

در    ل ی . تحل شود ی اعمال م   ی زبان   " ی ا هسته " و    " ی ا ه ی حاش "   ی به واحدها   ی کسان ی   ل ی و همان تحل 

سطح به طور    ک ی بلکه همزمان است و عناصر    ست، ی ن   ی سطوح مختلف زبان به صورت متوال 

  تعامل داشته باشند. دستور ساخت   یگر ی با عناصر سطح د   توانند ی مداوم در دسترس هستند و م 

را به طور کامل درک کند    بان که هر ز   ت ی ن   ن ی دارد تمام سطوح زبان را پوشش دهد با ا   ی سع 

دارد. در سطح    ز ی ن   یی ها ی کتاب کاست   ن ی حال، ا   ن ی کندبا ا   یی آن را بازنما   ی ها و همه ساخت 

اولاً موضوع مطالعه   انگل دستور ساخت  کلان،    ی ح ی توض   چی محدود شده است. ه   ی س ی به زبان 

بنابرا   ی ها درباره دستور ساخت در زبان  ندارد.  انجام تحل   توان ی م   ن، ی مختلف وجود    یها ل ی با 

تب   ی، شناخت رده    ا ی   ی ق ی تطب  افزا   ه ی نظر   ن ی ا   ی ن یی قدرت  تحق   ش ی را  دوم، روش  کتاب    ق ی داد. 

که    ی در آن وجود دارد، در حال اندکی    ی ش ی آزما   ا ی   ی است و مطالعات کم   ی ف ی ک   ل ی عمدتاً تحل 

خلاصه از    ک ی ارائه دهند. سوم، به عنوان    ی د ی جد   ی ها افته ی   توانند ی م   د ی جد   ق ی تحق   ی ها روش 

  نی دارد که ا   دستور ساخت   ی در مورد چارچوب کل   ی ناکاف تببین های  کتاب    ن ی ا   ، ی مطالعات قبل 

 . کاهد ی کتاب م   ی امر از نوآور 
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